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1_INTRODUCCION

Estoy convencido de que una de las falencias mas grandes dentro del marco metodoldgico para la
investigacion lingiiistica del japonés, es que los investigadores han caido en la comodidad de
trabajar con teorias estructuralistas en donde se persigue la utopia de regularizar a una de las leguas
con mas excepciones y casos especiales del mundo. Dichas irregularidades se visualizan en todos
los ambitos lingiiisticos de este idioma: la sintaxis, la pragmatica, la semantica, la escritura, etc. Al
ser una lengua tan compleja hace que el numero de personas con alto nivel de dominio sea muy
reducido. Por lo tanto, se gener6 el hecho de que por afios las investigaciones lingiiisticas para el
japonés se hayan conferido a idéneos, nativos sin formacién académica ni el conocimiento

lingiiistico formal de su propio idioma.

Son muchos los puntos para modificar dentro del dominio de la traduccion del japonés. Para el
presente trabajo de investigacion quiero mostrar errores presentes en la metodologia estructuralista
aplicada a la traduccién del japonés y mostrar (como solucién) la efectividad de los postulados
generativistas para resolver diferentes cuestiones. Para dicha empresa, haré una descripcién de
ambas metodologias para asi estudiar como opero6 el estructuralismo en el campo de la traduccién
del japonés y cémo el generativismo podria contribuir a generar traducciones mas éptimas. Esto me
habilitara a presentar un analisis critico y descriptivo de casos particulares que puedan atestiguar
cuales son los elementos en que el estructuralismo hace aguas para resolverlos a través de

metodologias alternativas.

Ademas, propondré algunas soluciones para orientar de una forma mas correcta la metodologia
lingiiistica japonesa. Esto en base a lo aprendido durante mis afios de estudio para desempafiarme
como investigador de un idioma que ha sido muy poco tratado. Prueba de ello es la notable carencia
de estudios lingiiisticos y los notables problemas encontrados en una amplia gama de estudios
académicos sobre el tema.

Prof. Jorge Frias

Traductor de Japonés
Mat. N° 1164

Colegio de Traductores de Sta. Fe (matriculacion en japonés)

IES Olga Cosettini (Profesorado en Lengua y Literatura)
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2_DESAROLLO

2.1_¢Qué es el conocimiento cientifico en la investigacion lingiiistica?

Para responder al presente interrogante voy a posicionarme desde la obra de Diaz' en donde se
da una definicién muy abarcativa de lo que es el conocimiento y que ademas me es (til para
aplicarla al campo de los estudios del lenguaje. Para la autora, el conocimiento es una posible forma
de abordar la realidad y por ello su funcién es describir, explicar y predecir los hechos. Sin
embargo, reconoce que estas caracteristicas son mas bien aplicables a la ciencias naturales y no
necesariamente pueden dar cuenta correctamente de los fenémenos concernientes a las ciencias
humanisticas (como lo es en nuestro caso la lingiiistica). Por ello, se hace la pregunta de si seria
apropiado utilizar un método de investigacion aplicable a todas las ciencias del mundo sin importar
de cual se trate o si, mas bien, los fenémenos sociales deben ser abordados con un método particular
a ellas. De esta forma, concluye diciendo que en el caso de las ciencias del hombre, el cientifico
investiga a un ser cultural que tiene la posibilidad de incidir en si mismo, a diferencia de las

ciencias duras en donde no hay cabida para las acciones subjetivas.

Empero, uno de los problemas que presenta el conocimiento cientifico dentro de la lingiiistica es
su pertenencia al ambito de las ciencias sociales y por ende se sigue que pueda ser abordado desde
diferentes maneras: a contracara con otras disciplinas como la matematica, en donde por lo general,
so0lo hay una posible respuesta para un mismo problema, encontramos que en la investigacion
lingiiistica un mismo problema puede tener distintas explicaciones sin ser ninguna la mas correcta o
superior a otra. Si bien esto tiene el lado positivo de alentar a la continuidad de la investigacion
cientifica (al no poder descansar en la comodidad de una solucién definitiva), se genera también el

no poder ofrecer soluciones concretas para una lengua tan dispar e indomable como lo es el japonés.

Esto también ocurre en otros idiomas pero estoy seguro de que el japonés es una de las lenguas
mas amplias en cuanto explicaciones para una misma cuestion y por ende una de las mas reacias a
la regularizacion: el japonés es como un caballo que galopa salvajemente y que muy dificilmente

pueda llegar a obedecer a un patrén de conducta constante.

1 DIAZ, Esther y A.A.V.V.: (2010) "Metodologia de las ciencias Sociales". CAP 1 "Conocimiento, ciencia y
epistemologia" Editorial Biblos METODOLOGIAS. Buenos Aires.
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Por ejemplo, sin ir mas lejos, puedo mencionar el famoso caso del uso de las particulas "WA" y
"GA" para el cual encontramos numerosas explicaciones y un sin fin de excepciones que no logran
dar con algo, relativamente, justo y preciso. Fehaciente prueba de ello, es la extension de articulos
de investigacion confeccionados sobre el tan debatido tema (como por ejemplo los escritos de
Kuroda?). En suma, en respuesta al interrogante me gustaria definir qué es lo que considero
conocimiento cientifico dentro de los estudios del lenguaje. Para ello me ha parecido pertinente el
postulado de Sautu® quien asevera que la investigacion cientifica de todo lo que sea ciencias
humanisticas esta caracterizada por ser empirica, temporal-histdrica, acotada y acumulativa, estar

sometida a inexactitudes y (como resultado de ello) poder refutarse.

2.2_Consideraciones importantes para los constituyentes de una teoria lingiiistica del japonés

En primer lugar, considero que una buena teoria lingiiistica que de cuenta de los fenémeno de la
lengua japonesa debe regirse por los principios empiricos postulados por Hjelmslev*: a) ser auto
consecuente (sin contradiccién interna) b) lo mas simple posible y c¢) exhaustiva (debe contener la
menor cantidad posible de términos primitivos®). En segundo lugar, trabajard con los siguientes
elementos: una teoria, una hipotesis, objeto y objetivos, un método, vocabulario especifico y por
supuesto los datos. Veremos cémo algunos de estos se desempefian dentro de las dos escuelas que

atafien a la presente investigacion: la estructuralista y la generativista.
2.2.1_La teoria
Para Sautu® la teoria se encarga de definir el objeto de estudio de una investigacién, las

perspectivas desde donde se llevara acabo dicha empresa y por ultimo decidira cual es la

metodologia apropiada para esa teoria y sus objetivos. En resumen, una teoria es el cimiento

2 KURODA, S.-Y (1992): "Japanese sintax and semantics: collected papers" Departament of linguistics, University
of California, San Diego.

3 SAUTU, Ruth: (2001) "La trastienda de la investigacion". CAP 8: "Acerca de qué es y no investigacion cientifica
en las ciencias sociales" Ediciones Lumiere, Buenos Aires.

4 HJIELMSLEYV, louis: (1980) “Prolegémenos a una teoria del lenguaje ”. Ed. Gredos, Madrid.

5 Serefiere a aquellos elementos que no estan definidos dentro de una teoria.

6 SAUTU, Ruth: (2001) "La trastienda de la investigacion". CAP 8: "Acerca de qué es y no investigacion cientifica
en las ciencias sociales" Ediciones Lumiere, Buenos Aires.
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principal encargado de llevar a algun puerto, determinada investigacion lingiiistica.

Desde el afo 2010 en adelante, el japonés se ha posicionado como una de las lenguas mas
estudiadas dentro del paradigma de los idiomas modernos. Sin embargo, por ser un campo de
estudios relativamente nuevo, hay una notable carencia de investigaciones lingiiisticas para poder
solventar las dudas y necesidades. Considero que la razén de dicho conflicto tiene que ver con la
gran barrera lingiiistica que separa al japonés con el resto de los idiomas del mundo (las lenguas
occidentales). Esto hace que gran parte de las teorias presentadas hasta el momento mantengan un
nimero considerable de excepciones y casos especiales y por lo tanto que se vuelvan demasiado
inconvenientes para el explicar el funcionamiento de cuestiones como por ejemplo, la sintaxis

japonesa.

Si tomamos en cuenta las investigaciones lingiiisticas lanzadas hasta la fecha podemos decir que,
en general, se han regido bajo dos grandes teorias: el estructuralismo y el generativismo. En en el
caso de la investigacion lingiiistica japonesa, el primero de estos es el imperante en gran parte de los
traductores de japonés. A continuacion explicaré las caracteristicas de ambos enfoques y me valdré

de algunas definiciones teéricas acercadas por Cabré y Lorente. ’

2.2.1.1_El estructuralismo

Fue la escuela imperante desde 1916 hasta la década del 50. Con Saussure o Bloomfield como
principales representantes. En Europa, Saussure a través de su "Curso de lingiiistica general" ° y en

" Los tedricos de esta escuela se

Estados Unidos de la mano de Bloomfield con "El lenguaje
interesan mas que nada por las realizaciones fisicas del lenguaje y no por el conocimiento adquirido
y desarrollado de los hablantes; la obtencion de datos se hace en forma mecanica. La hipotesis que
manejan es la que reza “la lengua es un sistema de signos” y su objeto de estudio es la lengua por
tratarse de un ente factible de ser regularizado. Tienen dos objetivos principales: por un lado,
someter a la lingliistica a un tratamiento puramente cientifico. Por otro lado, quieren definir el
objeto de estudio de la lingiiistica. Maneja un vocabulario basico que es indispensable para

cualquiera que desee iniciarse en los estudios del lenguaje: sistema, signo, diacronia/sincronia,

7 CABRE M. Teresa y LORENTE, Mercé: (2004) "Panorama de los paradigmas en lingiiistica". Enciclopedia
Iberoamericana de Filosofia. Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, Madrid.

8 SAUSSURE, Ferdinand: (1980) "Curso de lingiiistica general" Ed. Losada Buenos Aires.
9 BLOOMFIELD, Leonard: (1967) "El lenguaje" Universidad De San Marcos, LIma.
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valor, etc. E]l método que eligen para llevar a cabo sus estudios es de caracter inductivo. Por ultimo,
se basa en datos como el signo en caracter de entidad opositiva, relativa y negativa y también en

diferentes datos empiricos.

Matthews'" define al estructuralismo como un estrategia de andlisis que interpreta el corpus de
sus investigaciones a través de oposiciones, contrastes y estructuras jerarquicas y sefiala a Saussure
cuando menciona que una lengua es un sistema en el que todo esta interconectado. Como sabemos
el estructuralismo se ha ocupado basicamente del estudio de las lenguas, las palabras del creador del
Curso apuntan a que hay un una lingiiistica de la lengua que es autonoma y que aspira a estudiar

los sistemas de las lenguas o, en nuestro caso, un sistema lingiiistico particular llamado "japonés"

2.2.1.2_Fl generativismo

El generativismo, por su parte, aparece en 1957 con la primer obra de Chomsky. La novedad
consiste en el cambio de objeto epistemoldgico: pasar de estudiar las lenguas particulares a estudiar
un lenguaje de naturaleza universal. Aqui las gramaticas son abordadas como axiomas o constructos
matematicos abstractos, capaces de generar e interpretar las oraciones de una lengua tal como sus
hablantes naturales. Asi, busca hacer un simulacro para explicar la capacidad del lenguaje. Para ello,
se vale de reglas, movimientos, huellas, principios, parametros, etc. Por lo tanto, se pone como
aspecto central de la lengua a la sintaxis. A diferencia del estructuralismo que se preocupa por ver y
explicar lo que pasa en la lengua, la escuela chomskiana se encargara de estudiar qué es lo que sabe
el ser humano sobre el lenguaje. Para ello, crea un hipoétesis segin la cual hay un conocimiento
innato en el cerebro del hombre basico y minimo con el cual podra aprender su lengua materna y
cualquier otra lengua del mundo. Este conocimiento seria idéntico en todos los hombres y se
llamara Gramdtica Universal (GU): Chosmsky da una explicacion biologicista en donde el
lenguaje es visto como un érgano mas del cuerpo humano al igual que el corazén o los pulmones.

Asi su objeto de estudio sera la lengua interiorizada "

Tiene dos objetivos basicos: por un lado, explicar como se da la adquisicion del lenguaje en los

seres humanos y por otro dar una solucién a la pobreza del estimulo: la tesis que dice que el

10 MATTHEWS, Peter/ BENITEZ BURRACO, Antonio (traductor): (2001) "Breve historia de la lingiiistica
estructural”" Ediciones Akai S.A, Madrid.

11 Se refiere al conocimiento obtenido y representado interiormente en la mente/ cerebro.
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lenguaje humano no es aprendible dada la escasa cantidad de datos con la cuentan los nifios a la
hora de hablar; los cuales no serian suficientes para que puedan lidiar con las oraciones que

construyen.

2.2.1.2.1_¢Cémo trabaja una teoria lingiiistica basada en un programa de investigacion

lakatosiano?

El generativismo se maneja a través de un programa de investigacion lakatosiano que ofrece un
marco conceptual muy flexible para abordar los problemas del lenguaje. Lakatos' organiza los
programas de investigacion en base a cuatro conceptos: a) el niicleo duro: toma la forma de unas
hipdtesis muy generales que son el basamento a partir del cual se desarrollard el programa.
Cualquier movimiento en contra de éste sera prohibido puesto que podria causar el colapso de toda
la teoria. Entonces, el nticleo duro aqui sera la gramadtica universal. b) Un cinturén protector: es la

suma de las hipétesis auxiliares que complementan el nticleo duro, para protegerlo de la falsacion®

Durante las tres fases de desarrollo del generativimo se vieron algunos cambios y modificaciones
en el cintur6n protector. El generativismo tuvo tres etapas de desarrollo basicas: 1) la teoria
estdndar (1965). 2) La teoria de principios y pardmetros (1981) y 3) El programa minimalista
(1995). Tomemos el siguiente caso como ejemplo para demostrar dichas transiciones: en un primer
estadio del generativismo (la teoria estdndar) se toma como hipotesis de la oracion a una
compuesto dividido en sujeto y predicado: esto es problematico porque no existiria un nucleo
propio aplicable a la oracién en conjunto. Asi, en un estadio mas avanzado, se presentara a un
ntcleo oracional que articule al sujeto y al predicado: el INFL. Si bien se modificé la hipétesis de la
oracion que pertenece al cinturén protector de la teoria , el niicleo duro de esta (la hip6tesis que dice

que el lenguaje se adquiere de forma innata) no presenta alteracion alguna.

2.2.1.2.2_1.a aplicacion de los parametros del generativismo al campo de la traduccion en

japonés

La teoria estandar afirma que nacemos con el conocimiento de todos los contenidos que

12 LAKATOS, I. : (1987) “Historia de la ciencia y sus reconstrucciones racionales”. Ed. Tecnos/UNESCO, Espafia.

13 POPPER, K. : (1983) “Conjeturas y refutaciones”. Ed. Paid6s XXI, Barcelona. Aqui el autor vuelve a Popper para
agregar que encontrar el contraejemplo no tiene por qué eliminar toda la teoria.
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comparten las lenguas (los principios) y los valores que esas combinaciones pueden tomar

(los pardmetros). Todas las lenguas del mundo siguen una serie de principios que se consideran
universales. Esto lo vemos si pensamos, por ejemplo, que en cualquier lengua del mundo el sujeto
de una oracion es siempre un sintagma nominal. Los pardmetros son aquellas propiedades que
pueden cambiar de una lengua a otra y que son identificados por el infante al aprender su lengua
materna. Asi, cualquier humano estaria potencialmente preparado para aprender la lengua japonesa.
Justamente son los principios descritos por Chomsky los que posibilitarian aprender estos

parametros especificos: el japonés.

Lograr la comunicacion a través de la traduccién literaria en japonés es imposible. Con esto
no digo que haya lenguas en donde una traduccion de esta envergadura sea posible y otras en las
que no. Quiero decir que si bien algunas lenguas tienen mas casos en donde se puede llegar al
verdadero significado del enunciado a través de una traduccion literal, en el japonés esto es

practicamente insostenible.

Para Henderson', el orden en que cada palabra sigue a la otra dentro de la oracién depende
del posicionamiento que cada uno da a sus pensamientos dentro de su mente. Con respecto a la
lengua japonesa, este orden es muy distinto comparado con las lenguas romances como el
espanol o el italiano. También hay una diferencia importante frente a las lenguas anglosajonas
como el inglés (aunque en este caso hay un ligero grado mas alto de compatibilidad). Por ello, la
traduccion literaria para un idioma como el japonés es casi imposible: para traducir el idioma
nipon habra que, en primera instancia, comprender cudl es la idea que se esta tratando de
transmitir para luego reordenar los pensamientos constituyentes y asi volcarlos en forma
apropiada a la lengua meta. La tinica manera para aprender el orden especifico (en términos
generativistas, los pardmetros) en que los pensamientos se plasman en el japonés se consigue
con la exposicién al uso de la lengua: un traductor o intérprete de japonés profesional debera
tener acceso a un buen nimero de ejemplos y captar su significado esencial hasta que la mente
se acostumbre a esta nueva forma de pensar sin la necesidad de pausas para hacer
reordenamientos mentales y asi poder construir no s6lo enunciados correctos no so6lo a un nivel

gramatical sino también a un nivel comunicacional.

14 HENDERSON, Harold G (1948): “Hanbook of japanese grammar (revised edition)” Columbia University.

Jorge FRIAS | Seminario de Metodologia de la Investigacion Lingiiistica |

9



2.2.2_0Objeto y objetivos

2.2.2.1_El estructuralismo

El estructuralismo tiene como principal objeto de estudio a la lengua entendida como fenémeno
sistematico, regular, social y constante. Busca explicar los hechos lingiiisticos, clasificarlos y
teorizar principios generales de la lengua. En 1939, Bloomfield introduce la grabacién del sonido y
asi la teoria estructuralista se dividira en cuatro fases de andlisis: fonologia, morfologia, sintaxis y el
discurso (la faz semantica del lenguaje practicamente no tiene cabida debido a su carencia de
operabilidad). En suma, el estructuralismo paso de estudiar los fenémenos particulares, singulares y
cambiantes de la lengua a investigar qué es lo esencial en el lenguaje: su estructura. A partir de la
misma, el hablante es capaz de crear un sin fin de producciones lingiiisticas a través de un nimero

finito de unidades.

Por cierto, el modelo estructuralista es el que se aplica en la pedagogia de la mayoria de los
instructores que ensefian japonés. Basicamente, se presenta a la lengua japonesa como un conjunto
de hechos lingiiisticos fijos. Esta forma de ensefiar el japonés tendra un fuerte impacto en aquellos
que decidan dedicarse al ambito de la traduccién. Impartir la educacion desde aqui implica, en
resumidas cuentas, formar a un traductor reconocedor de elementos constituyentes de la oracion,
subordinado a las reglas de la gramatica. Con este basamento, podemos pensar que dicho abordaje
presenta una considerable cantidad de puntos negativos para seguir siendo defendido. Como dice

Marin, la frase tipica dentro del estructuralismo es:

“ Hoy vamos a empezar andlisis sintdctico, pero vamos a
partir desde cero (...) Se produce una distorsion del sistema de la lengua, distorsion por la cual

puede llegar a pensarse que los elementos del sistema existen para ser analizados y clasificados.”"®

En el estructuralismo japonés, se desconoce la sintaxis como combinatoria de funciones, se la
reemplaza por la ensefianza para el reconocimiento de los elementos sintacticos de la oracién (por

ejemplo, a la hora de ensefiar los nexos o particulas'®), como resultado se busca obtener a un

15 MARIN, Marta: (2004) "Lingiiistica y ensefianza de la lengua". Aique.

16 Al igual que el coreano y otras lenguas, el japonés se rige a partir de la utilizacién de particulas o nexos que
determinan el papel sintactico de cada uno de los elementos de la oracién. De esta forma encontramos particulas que
sefialan el tema, el sujeto, el objeto directo, el objeto indirecto, los circunstanciales (tiempo, lugar, medio, compaiiia,
etc), entre otras categorias sintacticas.
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traductor capaz de distinguir perfectamente las partes de una oracién, pero que a la hora de
construirla, no sepa combinar esos elementos y que mas alla de todo, deba entender que conocer
esas categorias estancas solo aporta el beneficio de ayudarlo a construir un texto oral o escrito, de la
forma mas entendible posible para otro cliente/ lector que no maneje su nivel cultural o mejor atin,
para poder expresarse con hablantes de otros idiomas que si necesitan aferrarse a las estructuras

para poder entender el mensaje.

Asi, anclados en la escuela estructuralista, los idéneos que ensefian traduccion han hecho que la
escritura se vuelva un elemento censurante. Y hay mas casos aun. Por citar un ejemplo, podemos
tomar la exagerada exigencia sobre el correcto orden de trazos para caracteres japoneses:
recordemos que en japonés, existe un orden especifico de trazos para la escritura de caracteres. Este
procedimiento es ensefiado en forma tajante desde que el futuro traductor de japonés da sus
primeros pasos como estudiante. Hay que recordar que el alumno esta lidiando al mismo tiempo con
muchos otros aspectos complejos de una lengua tan rebuscada: por ejemplo, el aprendizaje de su
sintaxis, el reconocimiento de los kanji'’, la gran incompatibilidad lingiiistica con su lengua materna

(excepto aquellos que tengan como lengua madre al chino o el coreano), etc.

Ensefiar la escritura como un elemento censurante, produjo que muchos alumnos redujesen sus
producciones escritas a un mero no tratar de equivocarse en el trazado de caracteres. Si bien el
orden de trazos es importante, obligar a escribir repetidas veces pilas y pilas de papeles para
aprender el orden de escritura es una gran pérdida de tiempo. Es mejor dejar que los alumnos
"dibujen" los ideogramas para centrarse en el orden de trazos en un estadio mas avanzado de
estudio. De esta forma, se puede estimular mas al educando si se lo introduce a ver avances en otras

facetas mas importantes de la lengua como ser la comprension de textos o la expresion oral.

1 m - Foto: Aqui vemos desglosado el estricto orden de trazos para el
m - caracter de "hombre"

17 Kanji o ideograma chino: es uno de los sistemas de escritura del japonés formado por logogramas que a diferencia
de los sistemas de escritura fonéticos no sélo presentan un contenido fonolégico sino también uno semantico. Por
ejemplo: El ideograma #3 tiene un valor fonolégico (yoroi) y ademds uno seméntico (armadura). Dicho caracter,
tiene un orden especifico de trazos a la hora de ser dibujado.
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2.2.2.2_El generativismo

La escuela generativista, por su parte, no se ancla en una vision estatica para la gramatica de una
lengua y asevera que esta no puede explicarse a través de los datos observables. En su lugar,
buscara determinar cual es el conocimiento innato que guia a los hablantes para juzgar la
aceptabilidad o no de los constructos gramaticales. Asi, su principal objeto de estudio recae en lo

que Chomsky llamara gramadtica universal.

La lengua japonesa se caracteriza por presentar multiples expresiones incompletas. Por ejemplo,
en japonés hay determinados verbos que se omiten con mas frecuencia que otros. Asi y todo dichas
producciones lingiiisticas se entienden perfectamente. Por ejemplo, observemos el siguiente

enunciado:

(1) TARO WA DOKO NI?
TARO PT. DONDE P.L.

(¢ Dénde esta Taro?)

Como sabemos el generativismo busca explicar cual es el conocimiento que permite al hablante
llegar a producir o reconocer las construcciones. Un caso tipico en japonés, es omitir verbos como
"estar" (V)% : iru) por motivos de ahorro discursivo; asi y todo el significado del enunciado se
entendera perfectamente. Ahora bien, si abordamos este caso desde el generativismo podremos
argumentar que el componente verbal no tiene una realizacion fonol6gica sin embargo a un nivel
mental el verbo se encuentra presente y es, por cierto, este conocimiento lo que guia al usuario en la
comprension de este enunciado: si bien fonolégicamente no se aclara, a un nivel mental se
comprende que alguien tiene que llevar a cabo algtn evento determinado y dicho acontecimiento

probablemente sea el de "estar"

Asi, vemos cOmo una oracion inaceptable para el estructuralismo, es correcta desde una mirada
generativista. Esto ocurre basicamente, porque el objeto de estudio del estructuralismo es explicar
"lo que hay" mientras que al generativismo le interesa estudiar cual es el conocimiento que guia al
hablante nativo a la produccién de determinadas oraciones y cémo es posible, que en caso

incompletos como éste, el significado se pueda seguir captando sin problema alguno.
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La traduccion de la lengua japonesa es otro ambito muy particular y mas cuando se trata de
transmitir el pensamiento occidental de una lengua romance como el espafiol al orientalismo

japonés'®,

Veamos la siguiente oracion del espafiol:

(2) TARO MIRA PELICULAS PARA APRENDER INGLES

Abordada desde una metodologia estructuralista (2) puede ser traducida como:

(3) TARO WA EIGO WO MANABU TAME NI EIGA WO MIRU.

De esta forma estaremos confeccionando una traduccién muy sistematizada la cual logra recrear
y respetarlos casi los mismos roles sintacticos. Sin embargo, a pesar de que la oracion esta bien
formada desde un punto de vista gramatical, podria no ser lo suficientemente natural como para

funcionar a un nivel comunicacional.

Como expliqué en otros de mis escritos, las lenguas occidentales tienen una serie de
caracteristicas que el japonés no comparte en absoluto. Entre otras cosas, el hecho de que en
muchos casos las lenguas occidentales son muy completas en lo que refiere a datos informativos ya
que por ejemplo, una lengua como el espafiol, presenta en el verbo un abanico de informaciones
muy importantes como ser la locacion temporal del evento, el modo, el aspecto, etc. El japonés, por
su parte, morfolégicamente hablando, es muy limitado. Asi, las informaciones ausentes en el ambito
morfolégico son suplantadas por una dependencia pragmatica muy grande: con esto estoy diciendo
que el japonés se somete en gran parte a la situacion contextual para poder determinar el significado
de una oracion. Se sigue que las oraciones en japonés sean muy economicas y que haya una

tendencia a simplificar. Por lo tanto, una traduccién llevada a cabo con una metodologia estructural

18 FRIAS, Jorge A: (2017): "el orientalismo japonés ;Podria el japonés imponerse como lengua universal?" Trabajo
de evaluacién para el seminario de Filosofia del Lenguaje, Maestria en Teoria Lingiiistica y Adquisicion del Lenguaje,
Univrsidad Nacional deRosario. Los idiomas chino, coreano y japonés se encuentran en este grupo de lenguas orientales
fuertes porque son justamente los que mas se separan del pensamiento universal humano o sea el occidental. Dentro de
estas lenguas, vemos que el japonés por poseer una serie de caracteristicas muy particulares es la mas alejada del
occidentalismo. Por las diferentes tendencias humanisticas como son las formas de comer, la indumentaria, los sistemas
de escritura (en su gran mayoria fonéticos), el mundo ha evolucionado en miras a una corriente en particular: la
occidental. Esto devino en un tipo de lengua muy particular que requiere del dominio de no sélo un sistema sintactico,
semantico, pragmatico, etc muy diferente al occidental sino también de la comparacién de una forma de ver el mundo
muy particular. Es lo que yo justamente llamo orientalismo japonés. (ver trabajo del seminario de Filosofia del
Lenguaje para mas informacién).
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puede no ser lo suficientemente adecuada para imponerse a un nivel comunicacional: si bien puede
que lo sea a un nivel gramatical, tal vez no llegue a sonar muy natural frente a los oidos de un

hablante nativo.

Chomsky trabaja con los conceptos de estructura profunda y estructura superficial. La
estructura profunda contiene el significado de la oracion (es abstracta). La estructura superficial,
por su parte, es la expresion fisica de la oracion, en otras palabras, es la forma en que se presenta la
misma (es fisica). En lenguas como el inglés u otras lenguas romances es mas factible traducir
guiandose por la estructura superficial. Sin embargo, debido a los problemas presentes en la lengua
nipona, es mas conveniente trabajar con la traduccion de las estructuras profundas de oraciones y

textos.

En el caso del estructuralismo, podemos decir que, su metodologia se encarga en gran parte de
trabajar la traduccién de la estructura superficial de oraciones y a la hora de analizar las estructuras
profundas no contaba con buenos elementos para lograr resultados decentes. Como insiste
Chomsky, las lenguas se diferencian esencialmente en la estructura superficial de sus oraciones. Asi
la oracion "Taro mira peliculas para aprender inglés" tiene una estructura profunda comun en
espafiol, en japonés y en cualquier lengua del mundo. Si trabajamos la oracién a traducir desde los
postulados del generativismo (y esto consistiria en apuntar la traduccion hacia la estructura
profunda de la misma), podemos valernos de una construccién muy comin que los japoneses
emplean mucho a la hora de expresar un pensamiento de esta envergadura (con esto me refiero a
expresar la idea de que "para lograr determinado objetivo se requiere de determinado método").
Dicha construccién consiste en conectar las dos oraciones a través de la "forma-TE"™® De esta

manera, obtenemos la siguiente oracion:

(4) TARO WA EIGA WO MITE EIGO WO MANABU.

Esta traduccion no respeta la estructura superficial de la oracion original en espafiol (ya que aqui

se suprime el uso de la subordinada usando la conjuncién "para" que aparecia en la primera

19 La forma-TE es un tipo de flexién especial del verbo japonés. Dicha conjugacion flexiona gran parte de los verbos
para que terminen en la mora "te" y sirve para obtener una amplia gama de construcciones gramaticales o formar el
imperativo y en este caso para conectar verbos. Esto se debe a que en japonés, la aparicién de mas de un evento no

ne n

puede ser incorporada con el copulativo "y" como ocurre en lenguas romances como el espafiol. En su lugar se debe
aplicar un tipo especial de flexién que permita conectar los verbos; esto se logra a través de la forma-TE.
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oracion y en cambio se generd un oracién con un verbo en gerundio; ya que literalmente estoy
diciendo "Taro aprende inglés mirando peliculas" ) Sin embargo, la estructura profunda de la
oracion original ha prevalecido adaptandose a un patron mucho mas natural para los usuarios

nativos del japonés.

2.2.3_FEl método

2.2.3.1_Trabajar la lingiiistica a través de la induccion

El estructuralismo trabaja inductivamente: a través de la observacion de algunos enunciados
particulares generaliza una ley universal. Llevar a cabo una investigacion lingiiistica con este
método implica algunos problemas ya que no siempre es posible llegar a lo general. Chalmers *
explica que el inductivismo busca basar la ciencia en la observacion a través de la utilizacién de los
sentidos. Dicho procedimiento generaliza a partir de una lista finita de enunciados observacionales
singulares (en un tiempo y lugar determinado) una ley universal. Como ejemplo, podemos
mencionar el hecho de haber observado en diferentes ocasiones un pato de color maltés en
diferentes lagos de una zona geografica determinada. Asi, segtn el inductivismo, estariamos en
condiciones de afirmar que “todos los patos del mundo son de color maltés” Chalmers llamara a
este tipo de afirmaciones apresuradas inductivismo ingenuo: el hecho de hacer basar la ciencia a
partir de la base segura que nos proporciona la induccién. La critica de Chalmers hacia el

inductivismo es que no se puede llegar a lo absolutamente general porque siempre va a haber una

excepcion.

Para resolver el problema del método inductivo, el autor acude al falsacionismo popperiano®:
seglin éste se puede demostrar que algunas teorias son falsas apelando a los resultados de la
observacion y de la experimentacion. La falsedad de enunciados universales se puede deducir de
enunciados singulares adecuados. Para Chalmers una hipotesis debe poder ser falsable antes de
asumirse como teoria ya que esta serd informativa solo en el caso de que excluya un conjunto de
enunciados observacionales l6gicamente posibles. Si un enunciado no es falsable el mundo puede
tomar cualquier propiedad y comportarse de cualquier manera sin presentar ningtin antagonismo

con éste: una teoria adecuada hara afirmaciones de amplio alcance acerca del mundo y sera

20 CHALMERS, Alan F : (1987) “Los caminos del conocimiento”. Ed. Siglo XXI, Buenos Aires.
21 POPPER, Karl: (1983) “Conjeturas y refutaciones”. Ed. Paidés XXI, Barcelona.
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totalmente falsable y resistira la falsacion todas las veces que sea sometida a prueba. Por ejemplo,
seguin esta concepcion el psicoanalisis no seria una teoria adecuada porque la hipoétesis del

inconsciente la resguarda de cualquier falsacién posible.

Ahora, pensemos en el método para llevar a cabo la traduccion de la siguiente oracion:

(5) YO LE DOY UN ANILLO A MI NOVIA

Por ejemplo, para el caso de las particulas japonesas wa/ ga un método inductivo dira que los
elementos de la oracion japonesa denotan sus categorias sintacticas a través de un nexo o una
particula (esto permitiria explicar el 100% de los casos). El caso nominal es atafiado a dos
particulas basicas: wa y ga. La teoria basica reza que WA denota el tema de la oracion mientras que
GA marca el sujeto propiamente dicho. El caso de WA puede verse bien ejemplificado en (6). Sin
Embargo, el principal problema para un hispanohablante serd determinar cuando un sintagma
nominal ira marcado con WA y cuando debera hacerlo con GA ya que muchas veces el sujeto de
una oracion coincide con el tema de la misma y los limites entre estos no se ven con claridad para

122

un occidental“. De esta forma, se sigue que (6) pueda tener dos traducciones posibles:

(6) WATASHI WA  KANOJO NI YUBIWA WO AGERU
TARO PT. NOVIA PO.I. ANILLO PO.D. DAR

("Yo" esun TEMA)

(7) WATASHI GA KANOJO NI YUBIWA WO AGERU
TARO P.S. NOVIA PO.I. ANILLO P.O.D. DAR

("Yo" es un SUJETO)

La definicion presenta varios problemas ya que en muchas ocasiones el tema de una oracion
coincide con el sujeto de esta (y las referencias para elegir una u otra particula no se ven con
claridad). Esta confusion se genera basicamente porque se toma una categoria semantica (tema)

frente a una sintactica (sujeto): las particulas japonesas denotan roles sintacticos con excepcion

22 Quiero aclarar que cuando hablo de Occidente me refiero a aquellos hablantes nativos de lenguas romances o
anglosajonas. Por otra parte, cuando hablo de Oriente, me refiero especificamente a Japén, China y Corea del Sur.
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de WA que denota un rol semantico. En suma, el entrecruzamiento entre lo sintactico y lo

semantico genera la inconsistencia en la teoria.

Asi y todo los problemas siguen persistiendo. Por ejemplo, con los verbos ARU/ IRU: estos
verbos denotan, entre otros significados, el de “tener” y, curiosamente, el O.D. espafiol de los

mismos se marca en japonés con la particula de sujeto GA. Ejemplificaré esto en (8):

(8) ELPROFESOR  TIENE UN RELOJ
g g
SUJETO 0.D.
SENSEI WA TOKEI GA ARU
g g
TEMA SUJETO

Como vemos la ley universal creada por la induccién hace aguas ya que hay muchas
excepciones o usos especificos para cada una de estas particulas. En suma, a pesar de que
siempre queremos regularizar el comportamiento de los fenémenos lingiiisticos no se puede

llegar a lo general porque pueden haber casos especiales que rompan la regularidad.

2.2.4_Fl analisis de los datos

2.2.4.1_El analisis estructuralista

Para poder explicar los elementos de una oracion la escuela estructuralista trabaja con un
diagrama lineal en donde se visualizan las funciones sintacticas de los elementos. Ahora bien,

para ejemplificar el uso del mismo mostraré el andlisis estructuralista de la oracién abajo

mencionada:
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(99 TARO GA KISSATEN DE SAKE WO NONDA
TARO PS CAFETERIA PL ALCOHOL PL BEBER

(Taro bebié alcohol en la cafeteria)

SUJETO

N.S. c.L. c.D NP

| 1 | 11 11 1
TARO G.A KISSATEN DE SAKE WO NONID.A

PREDICADO

Di Tullio® explica que, en este en este analisis, la oracion estd sometida a relaciones de
linealidad y por ende se puede lograr una rapida comprension del estado de la oraciéon. Empero,
esto sigue que todas las palabras estén ubicadas en un mismo nivel jerarquico, yuxtapuestas y
bajo una relacion ordinal: aqui no es posible apreciar la intuicion del hablante). Tampoco es
posible apreciar cudles son los adjuntos (aquellos constituyente cuya aparicion en la oracién no
es necesaria para expresar la semantica del verbo) y los de caracter argumental (aquellos cuya

presencia es solicitada por el verbo para poder determinar su significacién).

2.2.4.2_ El diagrama arbéreo

Di Tullio propone un andlisis en que los constituyentes de la oracién se definan a partir de la
seleccidn intuitiva de pares o bien por grupo de palabras formando una unidad. De esta forma,
recomienda el uso del diagrama arbdreo chomskiano, ya que éste va desde el elemento mas
complejo (el INFL u oracién como estructura etnocéntrica) hasta el elemento final o sea: la

palabra).

23 DI TULLIO, Angela: (2005) "Manual de gramdtica del espafiol" La Isla de la Luna, Buenos Aires.
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Ahora bien, para ejemplificar el uso del presente analisis tomaremos como ejemplo la oracion

citada anteriormente pero esta vez desde una perspectiva generativista:

| \\
INFL"® v\
;
PASADO SR
(TARO GA) NEUTRO/ INF L
TARO  PERFECTIVO

/\

AN AN (KISSATEN DE)
CAFETERIA

(NOMU) (SAKE WO)
BEBER ALCHOOL

Un andlisis generativista de (9) nos permite ver el orden jerarquico de los elementos de la
oracion asi como separar adjuntos de argumentos. Aqui, el caracter de adjunto lo posee el
sintagma "kissaten de" (en la cafeteria) que se itera al nivel de V, mientras que el O.D. se
desarrolla como argumento por ser necesariamente requerido por el verbo "nomu" (beber) para

denotar su significacion.
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CONSIDERACIONES FINALES

El presente estudio tuvo como objeto mostrar las falencias del estructuralismo aplicado al
campo de la traduccion de la lengua japonesa dentro de cuatro puntos basicos para los
elementos constituyentes del protocolo para una investigacién lingiiistica: la teoria, objeto y

objetivos, el método y el analisis de datos.

Luego de haber hecho una descripcion histérica y metodologica del enfoque estructuralista que
ha regido la metodologia de los traductores de japonés durante un prolongado tiempo, podemos
decir que atin en la actualidad sigue teniendo vigencia para muchos profesionales de la traduccion.
Encarar la traduccién del japonés desde aqui implica, en resumidas cuentas, reconocer los
elementos constituyentes de la oracion y someterse a las reglas de la gramatica para crear una
oracion en la lengua meta gramaticalmente correcta pero en ocasiones errénea a un nivel
comunicacional. Con este basamento, podemos pensar que dicho abordaje presenta una

considerable cantidad de puntos negativos para seguir siendo defendido.

A través del analisis de diferentes casos como oraciones con estructuras complejas o la
conveniencia del método deductivo frente a la induccién, demostré que como soluciéon a esta
rudimentaria metodologia de traduccion, la escuela generativista podria solventar muchos de los
problemas del estructuralismo. El generativismo, por su parte, encara a los estudios del lenguaje en
términos de programa de investigacion y esto genera el mejoramiento de hipétesis incompletas para

incentivar el avance y la evolucién de la teoria lingiiistica.

Si bien hay traductores que manejan enfoques alternativos y convenientes, ain hay una
influencia estructuralista importante. Aunque dicha metodologia tiene aspectos positivos que no
deben ser desperdiciados, esta claro de que es hora de arriesgarse y comprometerse a llevar a cabo
una labor traductoril mas comprometida; dejar de caer en la comodidad de trabajar con el
estructuralismo y empezar a aplicar métodos como el de la escuela chomskiana; métodos que hagan
hincapié en la correcta traduccién de las estructuras profundas y no de las estructuras superficiales.
Con esto se sigue, el hecho de obtener producciones no sélo correctas a un nivel gramatical sino
también a un nivel comunicacional. Mas importante lo es atn, para algo tan ambiguo y reacio a

la regularizacion como lo es el idioma japonés...
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